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ReflexOes sobre a reforma dos recursos em

processo civil ¢

I. Introducao

1. Apresentagfio da reforma

Na sequéncia da autorizagéo legislativa con-
cedida pela Lein.® 6 /2007, de 2/2--que autoriza
o Governo a alterar o regime dos recursos em
processo civil e o regime dos conflitos de compe-
téncia —, o DL n.° 303 /2007, de 24/ 8 (rectificado
pela Declaracdo de Rectificagio n.® 99/2007, de
23/10), introduziu vérias alteragdes no Cédigo
de Processo Civil. Embora centrada fundamen-
talmente na importante drea dos recursos (ordi-
n4rios e extraordindrios), a mais recente reforma
do Cédigo de Processo Civil realizada através
das altera¢bes constantes dos arts. 1., 2.° € 3.°
do DL n.° 303/2007 incidiu sobre muitas outras
matérias, entre as quais importa salientar as da
resolugao dos conflitos de jurisdigio e de com-
peténcia, da apresentacdo dos actos das partes
por transmiss&o electrénica de dados, da prética
pela secretaria de actos por meios electrdnicos,
das regras da distribuigdo, das notificagSes entre
mandatérios das partes, da fixagdo do valor da
causa pelo juiz e, ainda, da nulidade e arguicdo
dos vicios da sentenga. Para além de tudo isto,
através de uma alteragdo introduzida no art.
24°,n.°1,daLein®3/99 de13/1, oart.5.°do
DL n.° 303/2007 aumentou as algadas dos tri-
bunais de 1.” instancia e da Relagéo, respectiva-
mente, para € 5 000 e € 30 000.

Como se referiu, a parte substancial das re-
centes modifica¢des introduzidas no Cédigo de

(") Texto correspondente & intervengdo realizada no
Centro de Estudos Judicidrios, em 25/10/2007.

Processo Civil incide sobre a matéria dos recur-
s0s. As principais alteragdes de fundo sdo aque-
las que se encontram referidas (e autorizadas)
no art. 2.%, n.° 1, alinea I}, da Lei n.° 6/2007: a
consagragdo da regra geral da impugnacao das
decisdes interlocutdrias no recurso que venha a
ser interposto da decisa@o final e de um regime
comum de recurso das decisdes que pdem termo
ao processo, sejam elas de mérito ou de forma.
Assim, na sequéncia do disposto no art. 2.%, n.°
1, alinea &), da Lei n.° 6 /2007, procedeu-se a uni-
ficagdo dos recursos ordindrios nal*ena2.% ins-
tincias, tendo-se eliminado o agravo interposto
em 1.” e 2.* instincias, bem como & unifica¢ao dos
recursos extraordinérios de reviséo e de oposi-
¢80 de terceiro, tendo-se eliminado este 1ltimo
do elenco dos recursos extraordinarios. Seguin-
do o estabelecido no art. 2.°, n.° 1, alinea r), da
Lein.® 6/2007, foi consagrado, como recurso ex-
traordindrio, um recurso para uniformizagdo de
jurisprudéncia, o qual é interposto das decisges
do Supremo Tribunal de Justiga que contrariem
anterior jurisprudéncia uniformizada.

A este propésito convém acrescentar que,
mais do que uma eliminagio do agravo e da
oposigdo de terceiro, o que realmente foi consa-
grado foi uma absor¢ao do agravo pela apela-
¢ao e pela revista e da oposicao de terceiro pela
revisio. E porisso que o art. 4°,n.°1, do DL n.°
303/2007 estabeleceu uma correspondéncia,
aplicdvel a todas as referéncias aqueles recur-
s0s que se encontrem na legislagdo avulsa, en-
tre o agravo em 1.* instancia e a apelagao, entre
o agravo interposto na 2.* instdncia e a revista
e, finalmente, entre a oposi¢do de terceiro e 0
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recurso de revisdo. Portanto, é com base nesta
correspondéncia que hd que passar a interpretar
qualquer referéncia legal — qualquer que seja a
sua fonte — ao agravo e a oposigio de terceiro.
Esta correspondéncia permite evitar a interpre-
tagio ab-rogante das remissges realizadas na-
quela legislagdo avulsa para o regime do agravo
e da oposigao de terceiro.

Em termos sistermdticos, a reforma manteve
inalterada a distingdo entre os recursos ordind-
rios — que sdo aqueles que sdo interpostos de
decisdes ainda nao transitadas em julgado—e os
recursos extraordindrios — que sao aqueles que
sdo interpostos de decisdes jd transitadas —, pelo
que, tal como se dispde no art. 676.°, n.° 2 (3), os
recursos ordindrios passaram a ser a apelagao e
a revista e 0s recursos extraordindrios sdo agora
orecurso para uniformizagio de jurisprudéncia
¢ a revisdo. A reforma também nao alterou a ti-
pologia dos recursos ordindrios como recursos
de substituigio (e nao de cassacao), dado que,
tal como sucedia antes dela, a Relag¢@o, ainda
que declare nula a decisdo que pde termo ao
processo, deve conhecer do objecto do recurso
{art. 715.°, n.° 1) e o Supremo Tribunal de Justica
deve aplicar o regime juridico que julgue ade-
quado aos factos materiais fixados pelo tribunal
recorrido (art. 729.°, n.° 1).

2. Aplicacio no tempo

As altera¢bes introduzidas no Cédigo de
Processo Civil pelo DL n.® 303/2007 entraram
em vigorem 1/1/2008 (art. 12.°,n.° 1, do DL n.°
303/2007). No entanto, de molde a nio frustrar
as expectativas das partes na admissibilidade
do recurso, o art. 11.°, n.° 1, do DL n.° 303 /2007
estabelece — comno, alids, é habitual em semelhan-
tes modificagoes legislativas e decorre do que se
encontra estabelecido no art. 24.°, n.° 3, da LOFT]J
- que as novas regras relativas aos recursos nao

(*) Os artigos citados sem indicagdo de qualquer diplo-
ma legal pertencem ao Cédigo de Processo Civil na versio
resultante do DL n.® 303 /2007.

se aplicam aos processos que estivessem pen-
dentes em 1/1/2008. Note-se que o que releva é
que o processo no qual o recurso pode vir a ser
interposto — e nao o préprio recurso - estivesse
pendente naquela data.

Como se pode facilmente concluir, a ndo apli-
cagao imediata do novo regime dos recursos sé
atinge os processos que estivessem pendentes
em 1/1/2008: nestes processos continuam a ser
admissiveis os recursos anterjores a reforma. As-
sim, nada impede a aplica¢ao imediata do novo
regime relativo aos recursos extraordindrios de
uniformizagdo de jurisprudéncia e de revisao
aos processos que jd se encontravam findos em
1/1/2008. Situaco algo duvidosa é aquela que
respeita aos recursos extraordindrios aplicdveis
aos processos que se encontravam pendentes
em 1/1/2008. Através de uma interpretacio
literal do disposto no art. 11.°, n.° 1, do DL n.°
303 /2007, concluir-se-ia que a esses processos se
deveria aplicar o regime dos recursos extraordi-
ndrios vigentes até aquela data, isto &, a revisdo
(na antiga configuragiio) e a (agora revogada)
oposigao de terceiro. A verdade é que nada pare-
cejustificar essa sobrevigéndia do antigo regime
dos recursos extraordindrios para os processos
que estavam pendentes em 1/1/2008. A teleo-
logia do novo regime dos recursos extraordina-
rios n3o impede a sua aplicagdo aos processos
pendentes em 1/1/2008, nada parecendo obstar
a possibilidade de utilizar nesses processos o
Novo recurso para uniformizagio de jurispru-
déncia regulado nos arts. 763.° a 770.°. H4 que
fazer, por isso, uma interpretagio restritiva do
disposto no art. 11.%, n.° 1, do DL n.° 303 /2007
e entender que o que nele se dispde é aplicdvel
apenas aos recursos ordindrios.

IL Recurso de apelagio

1. Objecto da apelagio

Conforme ja se referiu, 0 recurso de ape-
lagdo conjuga e absorve a antiga apela¢io e o
antigo agravo interposto em 1.% instancia, Isto



implica que a nova apelagao tem de abranger
0s recursos interpostos quer de decisdes finais
de procedéncia ou de improcedéncia, quer de
despachos de indeferimento liminar, quer de
decistes de absolvigdo da instancia, quer ainda
de decisfes interlocutdrias, isto &, de decisdes
que nio ponham termo ao processo. A solugio
é, pois, a seguinte: — cabe apelagio da deciséo
do tribunal de 1. instancia que ponha termo ao
processo (art. 691.% n.° 1), isto ¢, de uma decisdo
de procedéncia, de improcedéncia, de indeferi-
mento liminar ou de absolvigdo da insténcia;
—quanto as decisdes interlocutdrias, de algumas
— aquelas que estao enumeradas no art. 691.°,
n.° 2 — cabe apela¢do com subida imediata e de
oultras — que s3o aquelas a que se refere o art.
691.° n.° 3 — cabe apelagao que 56 sobe em con-
junto com o recurso que venha a scr interposto
da deciséo final.

O regime €, portanto, o seguinte: tem subida
imediata a apelagdo interposta das decisdes fi-
nais que conhecem do mérito da causa, que in-
deferem liminarmente a peti¢do inicial ou que
absolvem o réu da instincia (art. 691.°, n.° 1);
além disso, também sobem imediatamente as
apelagdes interpostas das decisGes referidas no
art. 691.°, n.° 2. Assim, por exemplo, tem subida
imediata a apelagao interposta da decisao que
aprecic o impedimento do juiz (art. 691.°, n.° 2,
alinea a)), da decisgo que reconhega a competén-
cia absoluta do tribunal (art. 691.°, n.° 2, alinea
b)), da decisdo que, com base na incompeténcia
relativa, remeta o processo para o tribunal com-
petente (art. 691.°, n.° 2, alinea b)), do despacho
saneador que conhega de parte do mérito da cau-
sa (art. 691.°, n.° 2, alinea h)), do despacho que
ndo admita um incidente ou lhe ponha termo
(art. 691.°, n.° 2, alinea )} e, ainda, do despacho
que decrete ou nédo decrete uma providéncia
cautelar (art. 691.°, n.° 2, alinea [)).

Em contrapartida, com excep¢ao da aprecia-
¢ao da competéncia (absoluta ou relativa) do tri-

bunal (cfr. art. 691.°, n.° 2, alinea b)), nenhuma

apelagio de uma decisdo que considera preen-

‘M—. ——————
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chido um pressuposto processual tem subida
imediata: é o que resulta da conjugagdo dos n.™
2 e 3 do art. 691.°. Assim, se, por exemplo, o réu
alegar a excepcio de litispendéncia (cfr. arts.
497.°, n.° 1, e 498.°) e o tribunal de 1.7 instincia
considerar que essa excep¢do nao se verifica,
esta decisao sé pode ser impugnada na apela-
¢3o0 que venha a ser interposta da decisao final
(art. 691.°, n.° 3).

Também nao tem subida imediata a apela-
¢ao do despacho saneador que, sem por termo
ao processo, absolva o réu da instancia: dado
que o art. 691.°, n.° 2, alinea k), s6 se refere ao
despacho saneador que tenha conhecido par-
cialmente do mérito da causa, a absolvigio da
instancia proferida num despacho saneador que
n&o ponha termo ao processo s6 pode ser impug-
nada na apelagiio que venha a ser interposta da
decisao final (art. 691.°, n.° 3}. Nao parece evi-
dente a justificagiio desta solugdo. Suponha-se,
por exemplo, que, numa situacio de cumulagao
de pedidos, o réu é absolvido da instincia no
despacho saneador quanto a um dos pedidos e
a ac¢ao continua quanto ao outro dos pedidos
formulados; o autor s6 pode impugnar aquela
absolvi¢do da instancia na apelagdo que venha
a interpor da improcedéncia deste outro pedido.
Cabe perguntar se, sendo a apelagio interpos-
ta indistintamente de decisdes de mérito e de
forma, se justifica que um despacho saneador
que considere improcedente um dos pedidos
cumulados suba imediatamente {cfr. art. 691.°,
n.” 2, alinea 1)) e que um despacho saneador
que absolva o réu da instincia quanto a um
desses pedidos sé possa subir a final {cfr. art.
691.%, n.° 3).

Pode ainda perguntar-se se, tendo sido inter-
posto um recurso com subida imediata do des-
pacho saneador que ndo pds termo ao processo
{porque, por exemplo, nele foi rejeitada a incom-
peténcia absoluta invocada pelo réu}, ndo teria
sido conveniente ter utilizado a subida desse
recurso (cfr. art. 691.°, n.° 2, alinea b)) para fazer
subir os recursos dos despachos interlocutérios
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que estejamn retidos nesse momento. Infelizmen-
te, o art. 691.°, n.° 3, ndo permite esta solugéo.
Mais grave ainda € a circunstincia de a conju-
gagdo dos n.”* 2 e 3 do art. 631.° poder implicar
uma cisdo no objecto do recurso, Admita-se, por
exemplo, que o réu recorre da rejeigdo da invo-
cacao quer da incompeténcia absoluta do tribu-
nal, quer da ilegitimidade do autor da acgio; na
parte relativa & incompeténcia, a apelagdo sobe
imediatamente (art. §91.°, n.° 2, alinea b)); na
parte respeitante 2 ilegitimidade, a apelagio s6
sobe com o recurso da decisao final (art. 691.°,
n.° 3). Embora se possa compreender a relevan-
cia que € dada a apreciagdo da competéncia do
tribunal e a apelagao que dela seja interposta, é
algo incompreensivel a relativa desconsideragao
com que, no novo regime legal, sdo tratados os
recursos que sao interpostos das decisdes que
se pronunciam sobre os outros pressupostos
processuais.

As dificuldades resultantes do disposto no
art. 691.°, n.° 3, ainda nao ficam por aqui. Su-
ponha-se, por exemplo, que o réu invoca a ex-
cepgio dilatdria da sua ilegitimidade, mas o
tribunal de 1.2 instdncia rejeita essa invocagéo e
considera-o parte legitima; esta decisio s6 pode
ser impugnada no recurso que venhaa ser inter-
posto da decisao final (art. 691.°, n.® 3); admita-
-se, ainda, que o réu pretendeu ulilizar um cer-
to documento para provar a sua ilegitimidade e
que o tribunal de 1.* instancia rejeitou a admis-
sdo desse meio de prova; a apelagdo que seja
interposta dessa rejeigiio tem subida imediata
{art. 691.°, n.° 2, alinea 1}). Quer dizer: no recur-
so interposto vai-se discutir a admissibilidade
de um meio de prova que é necessdrio, na pers-
pectiva do réu, para provar a sua ilegitimidade
enquanto o recurso da decisdo de ilegitimidade
fica retido. Portanto, se a Relagao se pronunciar
pela admissibilidade do meio de prova, ela mes-
ma estd impedida de extrair dele o fundamento
para decretar a jlegitimidade do réu, porque essa
questdo, que s6 pode ser discutida no recurso
que venha a ser interposto da deciso final, ndo

constitui o objecto da apelagdo pendente. Em
conclusdo: o réu tem de aguardar até a decisdo
final para poder fazer valer a sua ilegitimidade
com base no documento que a Relagio conside-
rou ser um meio de prova admissivel.

2. Efeitos da apelagdo

Quanto aos efeitos da apelagio sobre a execu-
¢ao da decisdo recorrida, a regra continua a ser a
de que esse recurso tem efeito meramente devo-
lutivo (art. 692.° n.° 1), pelo que a sua interposi-
¢do ndo obsta & execugdo da decisdo apelada (art.
47.°, n.° 1) e 0 executado pode obter a suspensao
da execugdo mediante a prestagio de caugao (art.
47.°, n.° 4). Continua igualmente a admitir-se que
o apelante (parte vencida em 1. insténcia) possa
requerer, ao interpor o recurso, que a apelagao
tenha efeito suspensivo (art. 692.°, n.° 4) e que o
apelado (parte vencedora na 1.” instincia), que
nao queira ou ndo possa obter a execugio provi-
séria da sentenga, possa requerer a prestagao de
caugdo pelo apelante (art. 693.° n.° 2).

O art. 692.% n.° 3, enumera as apelagdes que
produzem o efeito suspensivo da execugao da
decisdo apelada. O preceito merece alguns co-
mentdrios. Antes do mais, pode causar alguma
estranheza o disposto nas alfneas ¢) e ) don.>3
do art. 692.°, pois que ndo € evidente o que, em
termos de execugio, pode haver a suspender
nurn despacho que indefere um incidente ou
que indefere liminarmente ou nao ordena uma
providéncia cautelar. Se do que foi pedido pelo
requerente nada foi concedido pelo tribunal, ndo
é intuitivo o que pode ser obstado pela atribuigao
de efeito suspensivo a apelacfo interposta dessa
decisdo. Talvez a ordem de cancelamento do re-
gisto do incidente ou da providéncia cautelar seja
um dos poucos casos que possa ser abrangido
pelo efeito suspensivo que se encontra estabele-
cido no art. 692.°, n.° 3, alineas ¢} e d).

O problema mais delicado suscitado pelo
disposto no art. 692.°, n. 3, € no entanto, um
oukro: trata-se de saber qual o sentido a atribuir
a remisséo efectuada pela alinea e) desse preceito



para a alinea d) do art. 691.°, n.° 2. Numa primei-
raleitura, dessa remissao resulta que a apelagéo
interposta de qualquer decisio que condene no
cumprimento de uma obrigagao pecunidria tem
efeito suspensivo e, portanto, obsta 2 execugio
da dedisdo recorrida. A ser efectivamente assim,
estar-se-ia perante uma importante alteragao
legislativa sem precedentes normatives e com
enormes repercussoes praticas, dado que a inter-
posigdo da apelacio de qualquer decisio relativa
a obrigagdes pecunidrias obstaria & sua execugao
imediata. A confirmar-se esta solucdo, estar-se-
-ia perante uma verdadeira revolugdo no sisterna
dos recursos no processo civil portugués.

O elemento histérico da interpretagdo do art.
691.°, n.° 2, alinea d), permite avangar uma ou-
tra solugdo. Esse preceito — assim como, alids,
as alfneas ¢} e ¢) do mesmo art. 691.°, n.° 2 - tem
manifestamente origem no disposto no anterior
art. 740.°, n.° 2, alineas a) a ¢); concretamente, no
antigo art. 740.°, n.° 2, alinea b), estabelecia-se
que “suspendem os efeitos da decisdo recorrida
...] os agravos de despachos que hajam conde-
nado no cumprimento de obrigagdo pecunidria,
garantida por depdsito ou caugao”. Tinha-se,
entdo, em vista casos como, por exemplo, o do
proponente ou do preferente na aquisi¢io do
bem alienado na venda executiva (cfr. arts. 896.°,
n.? 3, e 897.°, n.° 1): tendo sido aceite a proposta
de aquisigdo do bem, o proponente ou o prefe-
rente sao notificados para depositar o montante
em falta (art. 897.°, n.° 2); se o proponente ou o
preferente recorressem deste despacho, o antigo
art. 740.°, n.° 2, alinea b), atribuia a esse recurso o
efeito suspensivo da execucio daquele despacho.
Portanto, o art. 691.°, n.° 2, alinea 4), ndo pode
referir-se a toda e qualquer decisdo que condene
no cumprimento de obriga¢des pecunidrias.

A favor desta solugéio pode também invocar-
-se um argumento relativo ao elemento sistemna-
tico da interpretagao: na economia do art. 691.°,
n.° 2, a decisao que condena no cumprimento de
uma obrigagdo pecunidria que se encontra refe-

rida na sua alfnea d) s6 pode ser uma decisdo .
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interlocutéria. Sendo assim, nada justificaque o
sentido conjugado dos arts. 691.°, n.° 2, alinea d),
e 692.°, n.” 3, alinea e), extravase do dmbito do
antigo art. 740.°, n.° 2, alinea b), ou, dito de outra
forma, tudo impSe uma interpretagéo restritiva
da remissao realizada pelo art. 692.°, n.° 3, alinea
e), para o art. 691.°, n.° 2, alinea d}. Em concre-
to: admita-se, por exemplo, que, no dmbito de
uma providéncia cautelar comum, ¢ fixada ao
requerido uma sangao pecunidria compulséria
{cfr. art. 384.%, n.° 2); se esse requerido for noti-
ficado para pagar o montante correspondente a
essa sangdo (cfr. art. 391.°) e apelar do respecti-
vo despacho, a apelagao interposta suspende a
execugido daquele despacho.

Anio se entender que o campo de aplicagdo
dos arts. 691.°, n.° 2, alinea d), e 692.°, n.® 3, ali-
nea e), ¢ o mesmo do antigo art. 740.°, n.° 2, ali-
nea b), entdo haver4 que concluir que aapelagéo
interposta de qualquer condenag&o no cumpri-
mento de uma obrigagdo pecunidria — como a
do pagamento do prego da coisa comprada, ada
indemnizagdo devida pelos prejuizos causados
pelo acidente de viagdo ou a da obrigagdo de
alimentos — impede a execugao imediata dessa
condenacao. Resta acrescentar que, para além
dos manifestos inconvenientes praticos para 0s
autores que tenham obtido a condenagio do réu
no cumprimento de uma obriga¢do pecuniéria,
aquela conclusédo seria contréria a tendéncia,
confirmada por elementos de direito compara-
do, para o refor¢o das decisGes de 1. insténcia
e para a atribuigao de efeito devolutivo aos re-
cursos que delas sao interpostos, o que deixaria,
quanto a este aspecto, o processo civil portugués
isolado no panorama comparativo.

III. Recurso de revista

1. Objeclo da revista

Segundo o disposto no art. 721.° n.° 1, ca-
be recurso de revista para o Supremo Tribunal
de Justica do acérddo da Relagdo proferido ao
abrigo do art. 691.°, n.= 1 e 2, alinea k). Assim,
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em concreto, cabe revista do acérddo da Relagio
que tenha sido proferido em apelagéo interposta
de uma decisio do tribunal de 1.% instincia que
tenha posto termo ao processo ou de um des-
pacho saneador que, apesar de ndo ter posto
termo ao processo, tenha decidido do mérito da
causa. Portanto, o que determina a admissibili-
dade da revista ndo é o contetido do ac6érdao da
Relagéio, mas o conteddo da decisao do tribunal
de 1. instancia sobre a qual incidiu aquele ac6e-
ddo. Neste ponto, verifica-se uma importante
alteracdo relativamente ao regime anterior do
recurso de revista, dado que a admissibilida-
de deste era aferida em fungao do contelido do
ac6rdio da Relaciio: cabia revista do ac6rdao da
Relacio que tivesse decidido do mérito da causa
(cfr. antigo art. 721.°, n.° 1). Agora, € a circuns-
tincia de a decisdo de 1.* instancia ser uma de-
cisdo final que determina a admissibilidade da
revista: talvez se possa falar, neste contexto, de
um “efeito & distancia” da decisdo do tribunal
de 1.7 instincia.

Note-se que, atendendo ao regime comum
para a impugnagao das decisGes sobre 0 mérito
e sobre a forma, a revista pode ser interposta
do acérdao da Relagdo que se pronunciou sobre
uma decisio de procedéndia, sobre uma decisao
de improcedéncia, sobre um despacho de indefe-
rimento liminar ou sobre uma decisdo de absol-
vicio da instincia proferidas pela 1.” instancia.
Esta duplicidade de contetidos s6 nao se verifi-
ca quanto ao despacho saneador parcial, dado
que desse despacho s6 cabe revista quando ele
tenha conhecido, em parte, do mérito da causa,
nomeadamente porque, no momento doseu pro-
ferimento, jd existem elementos para quantificar
parte do pedido ou para considerar pracedente
um dos pedidos cumulados.

Quando o legislador estabeleceu que a re-
vista cabe apenas de acérddos da Relagdo que
se tenham pronunciado sobre decisbes finais
da 1. instancia parece nao ter considerado de-
vidamente os problemas suscitados pelas de-
cisdes relativas a apreciagiio dos pressupostos

processuais. O problema resulta da seguinte
especialidade da decis@o sobre os pressupostos
processuais: enquanto uma decisdo que se pro-
nuncia sobre o mérito pbe sempre termo ao pro-
cesso, quer considere a acgdo procedente, quer
julgue a causa improcedente, uma decisdo que
aprecia um pressuposto processual tanto pode
pOr termo ao processo (quando considera que
o pressuposto nio estd preenchido e indefere
liminarmente a peti¢do inicial ou absolve o réu
da instincia), como n3o pér termo ao processo
{(quando considera que o pressuposto esta pre-
enchido). Como ¢ bem sabido, hd uma absolvi-
¢ao ou condenagio no pedido, mas s6 hd uma
absolvicdo da instancia, ndo existindo nenhuma
“rondenac¢io na instancia”.

A circunstancia de, em matéria de pressupos-
tos processuais, apenas a decisao de contetido
absolutério ser uma decisao final conduz, quan-
do conjugada com a circunstincia de a revista
s6 ser admissivel de acérdaos que tenham inci-
dido sobre decisdes de 1.2 instancia que tenham
posto termo ao processo (cfr. art. 721.°, n.° 1), a
resultados muito pouco satisfatérios. Considere-
-se, por exemplo, que o tribunal de 1. insténcia
absolve o réu da instancia com fundamento na
sua ilegitimidade; o autor apela dessa absolviggo
e d Relagio considera a parte legitima, pelo que
revoga a decisdo da 1.* instancia; como o acérdao
da Relagio se pronunciou sobre uma deciséo fi-
nal (de absolvi¢io da instincia) da 1.° insténcia, a
revista é admissivel (art. 721.°, n.° 1). Imagine-se
agora que as decisGes relativas a legitimidade do
réu tinham sido proferidas pela ordem inversa: a
1.* instéincia considerou a parte legitima e a Re-
lagao julgou o réu parte ilegitima, tendo absolvi-
do essa parte da instdncia; porque o acérdao da
Relagao nao incidiu sobre uma decis@o final da
1.2 instancia, a revista nao é admissivel: é o que
resulta do disposto no art. 721.°, n. 1, e que, in
casu, € confirmado pelo estabelecidono art. 721.°,
n.° 5, dado que a decisao da 1.*instdncia sobre a
legitimidade do réu s6 pode ser impugnada na
apelaco interposta da deciséo final (art. 691.°,



n.” 3). Em qualquer dos casos o prablema é sem-
pre o mesmo — o da legitimidade do réu —, mas
a admissibilidade da revista depende da ordem
da sua apreciagdo: se a ordem das decisdes for
a de ilegitimidade (1.” instdnda) e legitimidade
(Relagao), a revista é admissivel; se a ordem for
a de legitimidade (1.2 instincia) e ilegitimidade
(Relagdo), a revista ndo é admissivel. A justifica-
¢ao para esta disparidade de soluc¢bes nao é evi-
dente, importando ainda lembrar que ela pode
suceder em rela¢ao a qualquer decisio que se
pronuncie sobre pressupostes processuais.

Segundo o disposto no art. 721.°, n.? 5, as
decisbes interlocutérias que, nos termos do art.
691.°, n.® 3, sao impugnadas em conjunto com a
sentenga final ndo podem ser objecto do recurso
de revista. Da aplicagdo deste regime também
podem resultar algumas consequéncias indese-
jéveis. Suponha-se, por exemplo, que o tribunal
de 1.7 instdncia absolveu da instdncia um dos
réus litisconsortes, tendo o processo continuado
quanto aos outros demandados; aquela decisdo
de absolvigio s6 pode serimpugnada na apelag@o
que venha a ser interposta, pelo autor, da deciséo
final (art. 691.°, n.° 3) e 0 acérdéo da Relagao que
se pronunciar sobre aquela absolvigdo nunca é
passivel de recurso de revista (art. 721.°, n.° 5); no
entanto, se o autor tivesse demandado um tni-
co réu e este tivesse sido absolvido da instincia,
haveria uma deciséo final da 1.* instancia e do
acérdao da Relagao que se pronunciasse sobre
essa absolvigao poderia vir a ser interposta revista
{cfr. art. 721.%, n.® 1}. No caso em apreciagiio, ndo
parece aceitdvel que, no que se refere 4 admissi-
bilidade da revista, a hip6tese de o réu ter sido
absolvido da instincia quando seja um de varios
litisconsortes deva merecer uma solugao distinta
dahipétese em que o réu € absolvido da instancia
quando seja o tinico demandado.

2. Admissibilidade da revista

a) Do estabelecido no art. 721.9, n.° 1, resul-
ta, de modo implicito, uma relevante restrigio
quanto & admissibilidade da revista: se este re-
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curso s6 é admissivel de acdrddos da Relagao
proferidos sobre decisdes de 1.” instdncia que
tenham posto termo ao processo, entdo cabe
concluir que a revista nunca é admissivel das
decisOes que consideram preenchidos os pres-
supostos processuais. Assente esta restrigdo
quanto a admissibilidade da revista, importa
considerar que, segundo o estabelecido no art.
721.°, n.° 3, nio é admitida a revista do acérdio
da Relagao que confirme, sem voto de vencido
e ainda que por diferente fundamento, a decisdo
proferida na 1. instdncia. Este regime institui
o sistema da chamada “dupla conforme”, de
acordo com o qual, havendo conformidade en-
tre as decistes da 1.” instancia e da Relagdo, ndo
é admissivel interpor revista para o Supremo.
Note-se que este sistema da dupla conforme s6
pode ser aplicado em relagdo a revista que ca-
beria dos acérddos da Relagao proferidos sobre
decisdes finais da 1.” instancia, pois que, comoja
se referiu, a revista nunca ¢é admissfvel quando
a Relagao ndo se tenha pronunciado sobre uma
decisdo final da 1.% instdncia. Portanto, o regi-
me da dupla conforme impge uma restrigdo (a
inadmissibilidade da revista quando o ac6érdao
da Relagio for concordante com a decisdo final
da 1.*instancia} dentro de uma outra restri¢ao (a
inadmissibilidade da revista quando o acérdao
da Relagido mantiver ou revogar uma decisio
ndo final da 1.” instancia).

A reforma realizada pelo DL n.° 303/2007
manteve a revista per saltum, isto €, arevista que é
interposta de uma decisao da 1. instincia para o
Supremo (cfr. art. 725.°). Sendo assim, a interpo-
si¢do desta revista per saltum pode ser escolhida
pelas partes como meio de obstar a que, através
da regra da dupla conforme, se torne impossfvel
obter uma decisao do Supremo no caso sub iudice.
Com a introdug&o da regra da dupla conforme,
a revista per spltum adquiriu, em termos de es-
tratégia processual, uma nova fungao.

b) O sistemna da dupla conforme obsta a ad-
missibilidade da revista quando o acérddo da
Relagao coincidir com a deciséo final da 1.* ins-
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tincia. No entanto, o art. 721.°-A consagra uma
excepgdo a inadmissibilidade da revista pelo
funcionamento da regra da dupla conforme, re-
gulando, certamente com inspiracdo no regime
vigente no contencioso administrativo {cfr. art.
150.°, n.° 1, do CPTA), uma designada “revista
excepcional”. Assim, apesar de o ac6rdao da Re-
lagdo confirmar a decisio final da 1.* instancia, a
revista é adrmissivel nas condigdes referidas no
art. 721.°-A, n.° 1. Embora o preceito nio o refira
(porque néo tinha, alids, de o fazer), € claro que
a revista excepcional s6 pode ser interposta se
estiverem verificadas as condigdes gerais da sua
admissibilidade em termos do valor da causa e
do montante da sucumbéncia da parte {(cfr. art.
678.°,n.°1).

Em concreto, apesar da verificagdo da dupla
conforme, a revista excepcional é admissivel
quando o acérddo da Rela¢do esteja em contra-
di¢do com outro, jd transitado em julgado, pro-
ferido por qualquer Rela¢do ou pelo Supremo
Tribunal de Justica, no domifnio da mesma legis-
lagio e sobre a mesma questio fundamental de
direito, salvo se esse mesmo acérdéo for confor-
me a um acérdao de uniformizacao de jurispru-
déncia (art. 721.°-A, n.° 1, alinea c)). Portanto,
uma das finalidades da revista excepcional é
a uniformizac¢ao da jurisprudéncia, jd que essa
revista pode — embora nao tenha de — vir a ser
julgada segundo o sistema da revista ampliada
(cfr. arts. 732.°-A e 732.°-B).

A revista excepcional também é admissivel
quando esteja em causa uma questdo cuja apre-
ciagdo, pela sua relevancia juridica, seja clara-
mente necesséria para uma melhor aplicacéo do
direito {art. 721.°-A, n.° 1, alinea a)). Atendendo
ao fundamento especifico da revista (cfr. art.
722.°,n.°1), essa questdo s6 pode ser uma ques-
tdo de direito e, além disso, tem de se revestir de
um car4cter paradigmadtico ou exemplar. E o que
sucede quando, por exemplo, as novas formas
de cornunicagio tornam conveniente uma orien-
tagdo jurisprudencial do Supremo sobre o valor
da transmissao electrénica de dados ou quan-
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do importa obter uma orientagao do Supremo
quanto a integracio de uma lacuna. A revista ex-
cepcional é ainda admissivel quando estejam em
causa interesses de particular relevincia social
(art.721.°-A, n.° 1, alinea b)), como acontece, por
exemplo, quando haja que apreciar a validade
de uma cldusula contratual geral, quando esteja
em apreciagao uma questido de arrendamento
para habitagdo permanente ou quando a acgdo
vise a proteccao de interesses difusos.

Os fundamentos especificos da revista ex-
cepcional mostram.que este recurso nao visa,
em primeira linha, a defesa dos interesses das
partes, mas antes a proteccao do interesse geral
na boa aplicacdo do direito. A verificagdo da ad-
missibilidade da revista excepcional compete a
uma formagao constitufda por trés juizes esco-
lhidos anualmente pelo presidente do Supremo
de entre os mais antigos das sec¢Oes civeis (art.
721.°-A, n.° 3); a decisio sobre a admissibilidade
da revista excepcional é sempre definitiva (art.
721.°-4A, n.° 4). Atendendo acs conceitos indeter-
minados que sao empregues nas alfneas a) e b)
doart. 721.°-A, n.° 1 (“relevdnciajuridica”, “me-
lhor aplicagao do direito”, “interesses de parti-
cular relevancia social”), pode vir a verificar-se
alguma indefinigdo e alguma flutuagio iniciais
sobre as condigdes de que depende a admissibi-
lidade da revista excepcional. No entanto, nao
hd nenhumas razoes para suspeitar que o regime
agora instituido no &mbito do processo civil nédo
possa vir a funcionar adequadamente.

c) Aparentemente, 0s casos em que a revis-
ta excepcional é admissivel nos termos do art.
721.°-A, n.° 1, 50 05 nicos em que, apesar de
uma dupla decisdo conforme das instancias,
pode vir a ser interposta revista para o Supre-
mo Tribunal de Justica. Parece, no entanto, que,
a0 construir o regime da revista excepcional, o
legislador se esqueceu de considerar as hipéte-
ses nas quais, nos termos do art. 678.°, n.° 2, o
recurso é admissivel independentemente do va-
lor da causa e do quantitativo da sucumbéncia
da parte. Coloca-se, entdo, 0 problema de saber




se 0s casos previstos no art. 678.%, n.° 2, tornam
admissivel a revista excepcional.

N3io parece que possam ser suscitadas quais-
quer dividas quanto a situagio prevista no art.
678.°, n.° 2, alinea ¢): 0 acérdao da Relagdo que,
no dominio da mesma legisla¢ao e sobre a mes-
ma questio fundamental de direito, contraria a
jurisprudéncia uniformizada do Supremo Tri-
bunal de Justica é sempre passivel de recurso
de revista, independentemente de esse acérddo
ter revogado ou ter mantido a decisdo da 1.* ins-
tdncia, isto &, independentemente de se verifi-
car uma situagio de dupla conforme. Portanto,
ainda que o acérdio da Relagao coincida com a
decisio da 1.” insténcia, é sempre admissivel a
interposigdo de revista para o Supremo se esse
acérddo tiver contrariado anterior jurisprudén-
cia uniformizada. Qualquer outra interpretagao
do art. 678.°, n.° 2, alinea c) - pela qual, nomea-
damente, se restringisse a admissibilidade da
revista em fungao do sistema da dupla conforme
—seria contrdria ao valor especifico dos acordaos
de uniformizagao de jurisprudéncia.

Mais duvidosa pode ser a solugdo relativa a
admissibilidade da revista excepcional nas hi-
péteses previstas nas alineas ) e b) don.” 2 do
art. 678.°. No entanto, um argumento retirado
da interpretagdo sistemdtica do art. 678.° permi-
te concluir, sern necessidade de quaisquer outras
consideragBes, que também essas hipdteses fun-
damentam uma excepgao a regra da dupla con-
forme e tornam admissivel a revista excepcional.
O argumento é o seguinte: o art. 678.°, n.° 3, esta-
belece 0s casos em que € sempre admissfvel inter-
por recurso para a Relagio da decisdo proferida
na 1. instancia; sendo assim, o art. 678.%, n.° 2, s&
pode referir-se &s hipSteses em que a interposigao
do recurso é sempre admissivel para outro tribu-
nal que ndo a Relagao, o que, como é evidente, s6
pode respeitar ao caso em que o recurso é inter-
posto para o Supremo Tribunal de Justica.

Isto ndo significa que esta solugio ndo levan-
te alguns problemas, nomeadamente num plano

valorativo. A admissibilidade de recurso para o -
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Supremo das decisdes previstas nas alineas #) e b}
don.°2doart. 678.°, mesmo quando se tenha ve-
rificado a dupla decisdo conforme das instancias,
pode mostrar algumas contradigdes valorativas
no sistema dos recursos processuais civis. Consi-
dere-se, por exemplo, que, numa acgao com o va-
lor de € 1000, se discute a competéncia matertal
do tribunal; de acordo com o estabelecido no art.
678.°, n.° 2, alinea a), esta questdo pode vir a ser
apreciada em recurso interposto para o Supremo
Tribunal de Justia. Imagine-se agora que o réu
foi condenado, em 1.° instancia e na Relagao, no
pagamento de € 100 0000; por imposig8o do sis-
tema da dupla conforme consagradono art. 721.%,
n.° 3, esta condenacio s6 pode vir a ser discutida
no Supremo se for admitida a revista excepcional
estabelecida no art. 721.°-A, n.° 1. Considere-se
ainda que se trata de uma acgao de investigagéo
da paternidade; se a decisao da 1. instdncia for
confirmada pela Relagdo, aquela regra da dupla
conforme obsta & interposi¢ao de recurso para o
Supremo, salvo se, eventualmente, vier a ser ad-
missivel a revista excepcional; no entanto, se a
discussdo inddir sobre a competéncia internacio-
nal dos tribunais portugueses, é sempre admis-
sivel recurso até ao Supremo nos termos do art.
678.°, n.° 2, alinea a). Isto €, enquanto as decisdes
sobre 0 mérito sdo insusceptveis de recurso para
o Supremo, as decisbes de forma proferidas nos
mesmos processos podem ser objecto de revista.
E claro que estas desarmonias valorativas so to-
talmente imputéveis ao legislador, ndo tendo o in-
térprete, atendendo a proibigéo da interpretagio
ab-rogante valorativa que se encontra consagrada
no art. 82, n.° 2, do CC, qualquer possibilidade
de as superar.

IV. Recurso para uniformizagio de juris-
prudéncia

1. Modalidades do recurso

A reforma do Cédigo de Processo Civil reali-
zada pelo DL n.° 303/2007 reintroduziu, agora
sob a modalidade de recurso extraordindrio, o
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recurso para uniformizagio de jurisprudéncia
(cfr. arts. 676.%, n.° 2, e 763.° a 770.%). A seme-
lhanga do que sucede no direito processual penal
{cfr. arts. 437.° a 448.° do CPP), esse recurso foi
consagrado em duas modalidades. Uma delas
¢ a de um recurso de dmbito individual e com
fungéo deciséria no caso sub iudice: as partes po-
dem interpor recurso para o pleno das secges
civeis do Supremo Tribunal de Justi¢a quando
este tribunal tenha proferido um acérdio que es-
teja em contradi¢do com outro por ele proferido
anteriormente, no dominio da mesma legislacao
e sobre a mesma questdo fundamental de direito
{art. 763.%, n.° 1). A outra modalidade do recurso
para uniformizac¢do de jurisprudéncia corres-
ponde a um recurso interposto no interesse da
unifica¢ao do direito e sem fungao decisdria no
caso sub iudice: sempre que o recurso seja ad-
missivel nos termos gerais, o Ministério Priblico
deve, quando ndo seja parte na causa, interpor
o recurso para uniformizagio de jurisprudén-
cia, embora, neste caso, a resolu¢do do conflito
jurisprudencial ndo possa vir a ter qualquer in-
fluéncia na decisao da causa (art. 766.°).

2. Finnlidade do recurso

O recurso para uniformizagio de jurispru-
déncia coexiste com a revista ampliada regulada
nos arts. 732.°-A e 732.°-B, o que coloca o pro-
blema de saber qual a articulagéo entre aquele
recurso extraordindrio e este recurso ordindrio.
Aarticulagé@o parece dever ser feita nos seguin-
tes termos: se ocorrer o julgamento ampliado da
revista, € proferido pelo pleno das secgdes civeis
do Supremo um acérd@o de uniformizagédo de
jurisprudéncia (cfr. art. 732.°-B}); deste acérdéo,
como parece ser evidente, ndo pode vir a ser in-
terposto o recurso extraordindrio de uniformi-
zagio de jurisprudéncia, precisamente porque a
jurisprudéncia ja se encontra uniformizada pelo
ac6rddo proferido na revista ampliada.

Nao hd, assim, qualquer sobreposicio entre
a revista ampliada e o recurso para uniformi-
zagdo de jurisprudéncia. A circunstincia de um
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—a revista ampliada -~ ser um recurso ordindrio
(cfr. art. 676.%, n.° 2) e de o outro ~ 0 recurso para
uniformizagao de jurisprudéncia —ser um recur-
so extraordindrio (cfr. art. 676.°, n.° 2) jd indicia
uma distingao quanto i finalidade de cada um
desses recursos: — a revista ampliada visa evi-
tar um eventual conflito jurisprudencial, pelo
que tem uma finalidade preventiva; — o recurso
para uniformizagao de jurisprudéncia procura
resolver um conflito jurisprudencial, pelo que
tern uma finalidade reparadora.

V. Recurso de revisdo

Dentro da 6ptica de unificagio dos antigos
recursos extraordindrios num @nico recurso, o
antigo recurso de oposigdo de terceiro foi absor-
vido pelo recurse de revisao. Segundo o disposto
no art. 771.°, alinea g), a decisao transitada em
julgado pode ser objecto de revisdo quando o
litigio assente sobre acto simulado das partes e
o tribunal da causa, por ndo se ter apercebido
dessa simulagio, nio tenha obstado a esse ob-
jectivo anormal prosseguido pelas partes. Co-
mo ja sucedia no antigo recurso de oposigao de
terceiro, o recurso de revisdo, quando admitido
com fundamento na alinea g) do art. 771.°, pode
ser interposto por qualquer terceiro que tenha
sido prejudicado com a sentenga proferida no
processo sirnulado {art. 680.°, n.° 3).

A principal novidade em matéria de recurso
extraordindrio de revisdo introduzida pelo DL
n.° 303/2007 &, no entanto, cutra. Segundo o es-
tabelecido no art. 771.°, alinea f), a revisdo pode
ser interposta de uma decisdo que se torne in-
concilidvel com uma decisao definitiva de uma
instdncia internacional de recurso vinculativa
para o Estado portugués. Este preceito — cuja
enorme importancia pratica deve ser enaltecida
- visa assegurar a relevancia efectiva na ordem
jurfdica portuguesa de decisdes proferidas por
tribunais internacionais, designadamente, como
se refere no predmbulo do DL n.® 303/2007, das
decisées emanadas do Tribunal Europeu dos



Direitos do Homem com base na Convengao
Europeia dos Direitos do Homem.

VI. Balango final

A andlise anterior demonstrou que a reforma
dos recursos processuais civis realizada pelo DL
n.° 303/2007 ndo ¢ isenta de problemas e ndo
estd imune a criticas tanto no plano técnico-ju-
ridico, como no plano valorativo. O legislador
parece ndo ter ponderado devidamente todas as
implicacdes decorrentes, entre outros aspectos,
da unificagao dos recursos ordindrios, da regra
da subida diferida dos recursos interpostos das
decises interlocutérias e do novo regime sobre
a admissibilidade do recurso de revista. Tudo so-
mado, algumas das disfundonalidades introduzi-
das pelo DL n.® 303/ 2007 no regime dos recursos
processuais civis sdo suficientemente graves para
que se possa concluir que elas sdo suscepliveis de
afectar a boa administragdo da justica.

Tal como se afirma no predmbulo do DL n.°
303/2007, a mais recente reforma do Cédigo de
Processo Civil — que nao serd certarnente a dl-
tima... — procurou simplificar o regime dos re-
cursos e aumentar a celeridade processual. No
entanto, a simplificagfo obtida através da unifi-
ca¢do do antigo agravo com a nova apelagdo e a
nova revista é, em si mesma, mais teérica do que
prética, dado que a supressdo dessa dualidade
nao conseguiu suprimir a disting@o entre os re-
cursos interpostos das decisdes interlocutérias
e os recursos interpostos das decisOes finais. A
pratica encarregar-se-d de demonstrar que, em
rela¢@o ao regime anterior, a diferenga € mais
nominal do que substancial.
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A celeridade resulta essencialmente das res-
trigdes impostas ao direito de acesso a tutela ju-
risdicional (cfr. art. 20.°, n.° 1, da CRP), na sua
modalidade de direito ao recurso, decorrentes
quer do aumento das algadas dos tribunais de
1.7 instancia e da Relagao, quer da introdugio da
regra da subida final dos recursos interpostos
das decisfes interlocutérias, quer ainda do es-
tabelecimento da regra da dupla conforme. Nao
h4 diivida de que estas restrigbes impostas ao di-
reito & tutela jurisdicional podem contribuir para
a celeridade processual; mas ndo pode haver a
certeza de que elas ndo tenham ultrapassado os
limites que sdo impostos a restrigéo de qualquer
direito fundamental, como € o caso do direjto
de acesso & tutela jurisdicional. Em concreto,
cabe averiguar se, de acordo com o critério da
proporcionalidade que deve orientar qualquer
limitagao de qualquer direito fundamental (cfr.
art. 18., n.° 2, 2.* parte, da CRP), as restri¢des
que agora foram impostas ao direito ao recurso
da parte vencida sao proporcionais ac direito da
parte vencedora a beneficiar de uma deciséo fa-
vordvel num prazo razodvel. No fundo, o que as
alteragdes introduzidas pelo DL n.° 303/2007 no
regime dos recursos em processo civil impoem
¢ uma andlise sobre se o acréscimo de garantia
da obtengao de uma decisdo em prazo favordvel
pela parte vencedora - garantia estabelecida no
art. 20., n.° 4, da CRP —nio foi obtido a custa da
diminui¢io da garantia do processo equitativo
que é devida a parte vencida - garantia igual-
mente estabelecida no art. 20.°, n.° 4, da CRP. A
questdo — que agora nao tem de ser resolvida
— permanece em aberto e merece certamente
ser discutida.
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